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» Az ellentmondas elve: "A legbiztosabb alapelv ... ez:
lehetetlen, hogy egy es ugyanaz a valami ugyanakkor,
ugyanabban a tekintetben .. .vonatkozzek is valamire,
meg nem is." (1005b19-23)

s A kizart harmadik elve: "Az ellentmondas két tagja
k6z06tt nem allhat fenn semmi kdzbeeso, hanem
mindenrol mindent vagy allitani vagy tagadni
kell."(1011b 23-24)

» Az arisztotelészi felfogas az objektiv igazsag fogalmara
epdal.

» A logikailag helyes kdvetkeztetések az igazsag
orokiteseére vallalkoznak.
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» A logika kepes arra, hogy bizonyos kovetkezteteseket
logikai ertelemben helyesnek, mig masokat nem
helyesnek minositsen.

» A koOvetkeztetesek esetén az altalanossag hordozoja a
kOvetkeztetési séma.

» A koOvetkeztetesek helyessegenek megitéléseben nem
sok tere van a vitanak:

s legfeljebb arrdl lehet vitatkozni, hogy mikent értstk a
logikai kifejezéseinket,

» azaz meg kell hatarozni, hogy melyik logikai
rendszert fogadjuk el.
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» A kOvetkeztetés viszony.

s hem leképezes;

» el kell valasztani a premisszak igazsaganak és a
kOvetkeztetés helyessegenek kérdeset;

s nem minimalis;
s a plauzibilis kovetkeztetés nem feltétlenil monoton.
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» A p allitast plauzibilisnek nevezzik az f forras alapjan,
ha 0 < [k|, <1.

» A p allitast implauzibilisnek nevezzik az f forras alapjan,
ha 0 < |~ p|, <1, azaz ha az adott forras alapjan ~ p

plauzibllis.

» A p allitast bizonyosan igaznak nevezzik az f forras
alapjan, ha [p[, = 1.

» A k kijelentést bizonyosan hamisnak nevezzuk az f
forras alapjan, ha |~ p|, = 1.

s Ha [p[, = 0, akkor p plauzibilitasat semlegesnek
nevezzuk az f forras alapjan.
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» a premisszak plauzibilisek vagy bizonyosan igazak
valamely F forrasosztaly alapjan;
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s amennyiben a premisszak és a konkluzio kézott nem all
fenn logikai kdvetkezmenyrelacio, a premisszak osztalya
kiegészithetd olyan tovabbi allitasokkal (latens
hatterfeltevések), amelyekre teljesdl, hogy

» az emlitett szemantikai relacio kiterjesztheto rajuk;

» legalabb semleges(?) plauzibilitasuak F valamely
olyan bovitése alapjan, amely a premisszak

olauzibilitasat érintetlendl hagyja, és

» logikai kovetkezmenyrelacio all fenn az igy letrejévo

oremisszahalmaz és a konklizio kozott;

» legalabb egy premissza vagy latens hatterfeltevés nem
bizonyosan igaz.
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» KoOvetkezetesen el kell valasztani a kovetkeztetesek
plauzibilitasat az allitasok plauzibilitasatol.

» Az allitasok plauzibilitasa teret engedhet szubjektiv
mozzanatoknak.

» A szubjektivitas kérdését a leheto legobjektivebben kell
megragadni.

» A kOvetkeztetés plauzibilitasanak legalabb
iInterszubjektivnek kell lennie.

» Az elméleti rendszernek képesnek kell lennie arra, hogy
bizonyos kovetkeztetéseket ne minositsen plauzibilisnek.
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A ’'bizonyosan igaz, hogy ...’ prefixum felesleges.

Az allitasokra alkalmazott 'plauzibilis, hogy ...’ prefixum
targynyelvi megjelenitése lehetseges es szukseéges.

Indokolt tisztazni az allitasokra alkalmazott 'plauzibilis,
hogy ...’ prefixum és a szokasos konnektivumok
viszonyat.

Peldaul: egyenértekl-e az alabbi ket allitas:

s Plauzibilis az, hogy p és g

s Plauzibilis az, hogy p és plauzibilis az, hogy g

A logikailag helyes kdvetkeztetések plauzibilisek.

A logikailag 'nagyon nem helyes’ kbvetkeztetesek nem

Elauzibilisek.
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